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Obrazac 1,

Trgovalki sud u Zagrebu

(naziv nadleZnog suda)

Amruseva 2/L1, 10000 Zagreh
{adresa nadleznog suda)

PRIJEDLOG DUZNIKA ZA OTVARANJE PREDSTECAJNOGA POSTUPKA

PODACT O PODNOSITELJU PRIJEDLOGA ZA PRAVNU OSOBU:
Tvrtka ili naziv: VITA MIRIS HOTEL d.o.0. za usluge
01B: 16934211786

Sjediste / poslovna adresa: Zagreb, Marticeva ulica 67

PODACI O PODNOSITELJU PRIJEDLOGA ZA FIZICKU OS0BU:
Ime i prezime ----------eeeeeeeee- -—-- R - —
0IB e

Sjediste / poslovna adresa -- T ———

Adresa pretivalidia ---- — - ——

. Na temelju €lanka 16. i €lanka 25. Stefajnog zakona podnosim prijedlog za otvaranje
predsteCamoga postupka nad duznikom VITA MIRIS HOTEL d.o.0. (navesti tvitku ili naziv,
odnosno ime i prezime duZnika).

Kod duznika postoji predstecajni razlog prijeteée nesposobnosti za placanje zato §to:

(navesti razlog / pozvati se na neku od okolnosti iz ¢lanka 4. stavka 2. Ste¢ajnog zakona).

Postoji_ispunjena pretpostavka iz &l. 4 st. 2 Ste€ajnog_zakona jcr ovdje predlagatelj u

Ocevidniku redoslijeda osnova za placdanje koji vodi Financijska agenciia ima jednu ili vide

evidentiranibh neizvrSenih osnova za plaéanje. Predlagatel] je blokiran od trenutka upisa

pripajanja u sudski registar a to je 10.06.2022. Na predlagatelja se prenose prava i obveze

pripojenog drustve a ne njegovo gospodarsko-financijsko stanie niti predsteéajni ili ste¢ajni




razlozi osim u_sluéaju da je neki inselvencijski postupak pripojenom drustvu veé aktivan,

Dugotrajnost blokade pripojenog drustva ne tvori dugotrajnost blokade ovdie predlagatclia jer

& isti zasebni subjckt sa nezavisnom gospodarskom bilancom.

(potvrda Financijskz agencije / obracun neisplaéenih placa s potvrdom Ministarstva financija -

Porezne upravce)

Prilog 1. Odevidnik FINE pripojenog drustia.

Napomena: dokazi o statusu ili imovini svoj imovini naslovljeni na STELLA AESTAS d.o.o.
sa sjedistem u Zagrebu, Savska cesta 41, OIB: 68469053516; vrijede kao isprave i {injenice
kojima se potvrduju navodi u ovom prijedlogu po odredbi &. 522 st. 3 Zakona o trgovackim
drustvima po kojem na drustvo pripsgjatelja prelaze sva prava, imovina i obveze pripojenog
druitva temeljem rjcenja pod poslovnim brojem Tt-22/25307-3 TSZG od 10. lipnja 2022.
aodine kojim je upisano pripajanjec STELLA AESTAS d.o.0. OIB: 68469053516 drudtvu VITA
MIRIS HOTEL d.c.0., OIB: 16934211786 - ovdje predlagatelju.

Dokaz za Cinjenice statusnih promjena: wid u sudski registar ovog suda.

claborirano u prikazu_sudskih postupaka koje predlagatelj vodi. Predlagatej ostvaruje

znatajan prihod n turistifkoj sezoni jer se bavi prodajom usluga a ne prodajom pokretnina

ili nekretnina te se iznos blokade ne smije gledati iskljugivo u kontrastu s vrijednodéu

restrukturiranja.

11. Popis imovine i cbveza duznika prema Slanku 17. Steéajnog zakona:

e Nekrelnine i pokremine duZnika {opis svake pojedine nekretnine ili pokretnine s

podacima polrebnim za identifikaciju}

8 ey — —— ——



DuZnik ima u v asnistvu Totel , Selee”, Setaliste Ivana Jelidica 14, 51 266 Selce; kapaciteta 93
smjeflajne jedinice ux prateée sadriaje, vrijednosti po procjembenom elaboratu iz 2008. <3
73.000.000.00 kn, uskladeno s danasnjom vrijednodéu pretpostavljeno cko 110.000.000,00 kn,
Sto ce bili vidljivo iz novog procjembenog elaborata,

Nekretnina je optereéena fiducijom u korist MIESTO SRECE D.0O.0., OIB: 21628837107.

Prilog 2: VITA MIRIS HOTEL ZK izvadak

Prilog 3: Hotel , Selce™ procjembeni elaborat

Duznik nadalje ‘ma u vlasnistva pokretnine po slijedecem popisu u kojem je naveden njihov

broj, nabavna i knjigovedstveno amortizirana vrijednost.

Prilog 4: VITA MIRIS HOTEL registar csnovmih sredstava na dan 21.06.2022.

Za stvamnu trzidnu _vrijednost jc potrebno napraviti procicnu _koja_éc biti dio Pluna

restrukturiranja. TrZi%na_vrijednost stvari je veéa od trenutne knjigovedstvenc jer su sve

pokretnine u ubrzanom medclu amortizaciie.

» Imovinska prava duznika na tudim stvarima {opis svake pojedine nekremine ili

pokretnine s podacima potrebnim ra identifikaciju)

Ne postoje.

* Novcane trazbine duZnika prema duznikovim duZnicima

Ne postoje.

* Nenovfane trazbine duZnika (opis (razbine, ime i prezimc/aziv, OIB i adresa

duZnikovog duznika, pravna osnova, datum dospijesa)

Ne postoje.




¢ Druga prava koja ¢ine imovinu duZnika {opis prava, procijenjcna vrijednost prava ako

se radi 0 :movingkom pravu)

Ovdjc predlagatelj ima imovinska prava u vidu tubenih zahtjeva iz vise pamiinih predmeta,

detaljno objasnjeno u odjeljku prikaza sudskih postupaka.

e Novéana sredstva na radunima duZnika (ukupan iznos novéanih sredstava po svim
racunima duZnika, uz naznaku broja racuna i banke te popis svih racuna otvorenih u

bankama uklju¢ujuéi 1 popis racuna Stednih uloga)

Predlagatclj ima transakcijski radun u Raiffeisenbank Austria d.d. IBAN:
[IR8324840081135264448.

+ Druga imovina duZnika (opis 1 vrsta imovine s podacima potrcbnim za identifikaciju)

Ne postoji.

s Obveze duznika unesenih u poslovne knjige duvnika {popis svih obvcza pojedinaéno s
nazngkem iznosa, ime i prezime/naziv, OIB i adresa vjerovnika, datum dospijeca

trazbine, vrsta i visina kamatne stope ko'a se obradunava na iznos obvezce)

OBVEZE dobavljadi - 31.05.2022.

_ |
R.BR. | DOBAVLJAC | ADRESA OIB | GLAVNICA KTE TR.POS. | UKUPNO
Buzinski
. prilaz 10,
| CORVUS INFO | 10000
d.o.o. Zagreb | 43069653701 2.187,50 1.441.89 3.629,39
Zavrtnica 17,
2. | ECOLAB 10000
D.0.0. Zagreb 82868069039 43.781,56 | 96.564.16| 823500 | 148.580,72
Trg Stiepana
, |EKO Radica 1/11,
© | MURVICA 51260
d.o.0. Crikvenica | 58401982639 38.804,28 | , 38.804,28
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Vrini put,
4. FINANCILISKA | 10000
AGENCITA Zagreb 85821130368 8.883.00 8.883.00
S. GRAD Ulica Kralja
CRIKVENICA | Tomislava 85 | 8168775716 127.419,24 | 137.056,54 683,26 | 265.159,04
GRAD
6. CRIKVENICA- | Ulica Kralja
TURIS.PRIS. Tomislava 85 | 8168775716 711.428,74 | 126.326,59 837.755,33
Bra¢e Ruzida
7. 9a, 51000
GRADIP d.o.0. | Rijeka 36063489621 152.488,72 | 263.451,22 | 20.676,64 [ 436.616,58
Ulica Grada
g Vukovara 37,
‘ HEP OPSKRBA | 10000 .
D.0.0. Zagreb 63073332379 19.853,18 8.010,93 27.864.11
- HRVATSKA Prisavlje 3,
9. RADIO 10000
TELLEVIZITA Zagreb 684191243035 18.000.00 9.302.79 | 4.668,75 31.971,54
Kneza
10 Branimiral,
" | HRVATSKE 10600
X SU MEF. Zagreb 69693144506 8.252,52 6.804,32 15.056.84
Ulica grada
1 Vukovara
" | HRVATSKE 220, 10000
VODE Zagreb 28921383001 281.190,00 ! 177.879.01 | 7.709.17 | 466.778,1%8
marijana
12, Step&ica 11,
LUMINIS d.o.0. [ 51000 Rijeka | 25474663238 19.543,44 3.128.30 22.671,74
Stenjcvecka
13. | NATALITOUR | 8d, 10000 .
d.c.o. Zagreb 39049199648 149.059,80 | 233.037.56) 7.688.22 | 389.785.38
Stenjevelka
14. | NATALI TOUR | 8d, 10000
d.o.o. Zagreb 59049199648 195.545,99 195.545,99
Trg Marka
{5, | ODVIET.DRUS. | Maruliéa 17,
" TOMIC & 110000
PARTNERI | Zagreb 6259076695 5.052.84 602,79 5.655,63
Set. XIII '
16. Divizije 2,
PERT D.C.O. 51000 Rijeka | 42255248046 50.000,00 34.153,16 84.153,16
VIO Dubrova 22,
17. | ZRNOVNICA | 51250 Novi
D.0.0O. Vinodolski 36612651354 90.573,82 44981,14  1.707,18 | 137.262,14
UKUPNO 1.922.064,63 | 1.139.612,10 54.496,52 | 3.116.173,25

- ———




U slijedecoj tablici prikazane su obvezc za zajmove:

R.BR. | ZAJIMODAVAC | ADRESA OIB GLAVNICA | KTE [TRPOS.| UKUPNO
Anmna
1. | ALEKSEI Dminaka 2a,
PANFEROV 51414 Igi6i 22691005135 | 963.344.12 963.344,12
) Antuna
2. | MIESTO SRECE | Dminaka Za,
d.o.0. 51414 18iéi 21628837107 | 750.000,00 750.000,00
Lavrukina 6
3. | SHCHERBYNA | app 108, Kijey,
NATALIIA Ukrajina 16.179.282,00 16.179.282,00
UKUPNO 17.892.626,12 | 17.892.626,12
Obveze za javna davanja:
R.BR. | VJEROVNIK-POREZNA UPRAVA DOPRINOS IZNOS
1. | DRZAVNI PRORACUN MIO I. STUP 326.750.55
| 2. | DRZAVNIPRORACUN MIOIL STUP 33.527.20
. 3. | DRZAVNI PRORACUN ZDRAVSTVENO OSIGURANJE 288.194,00
4. | DRZAVNI PRORACUN POREZ | PRIREZ NA DOHODAK 247.318,92 :
| 5. | DRZAVNIPRORACUN ! OZLJEDA NA RADU 10.463,43
6. | DRZAVNI PRORACUN ZAPOSLIAVANIE 33.168,57
7. | DRZAVNI PRORACUN POREZ NA DOBIT 1.188.347.89
8. | DRZAVNI PRORACTUN TURISTICKA CTLANARINA 61.451,51
9. [IIGK CLANARINA 4.765,42
10. 'HGK ) DOPRINOS 1.060,11
11. | DRZAVNI PRORACUN | KAZNA 5.100,00
UKUPNO 2.200.147,60

Prilog 3 bruto bilanca na dan 21.06.2022.
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Ostale dugoroéne obveze:

SPORNO! Dugorodni financijski krediti banaka: LRSTE&STEIERMARKISCHE RANKA,
QIB: 23057039320, Rijeka, Jadranski trg 3a; u iznosu od 21.525.237,94 kn; %o je predmet
sporova, objasnjeno u prikazu sudskih postupaka predlagatelja niZe.

® Druge novlane i nenoviane obveze du’nika (opis obveze, vista — noviane ili

nenovdane, ime i prezime/naziv, OIB i adresa vierovnika, datum dospijeca trazbine,

vIsta i visina kamatne stope koja se obrafunava na iznos obveze ako se radi o novéanoj

obvezi)

Ne postojc.

* SPORNO! Razludna prava na imovini duznika {podaci o razluénom pravu, pravna

osnova, dio imovine na koji se odnosi razluéne pravo, je li razluéno Pravo upisano u

javne knjige, izmos u visini kojega postoji razluéno pravo)

STVARI ILI PRAVA NA PR);.IY;‘:EC(;;EKVE
VJEROVNIK KOJIMA POSTOJ1 RAZLUCNOG
RAZLUCNO PRAVO PRAVA
nekretning, kat.opéina Selce,
ERSTE&STEIERMARKISCHE BANK zXk.ul.br.1426, kredit
z.k.Cest.br.4876/1
nckreinina, kat.opéina Selce,
MIESTO SRECE zkul.br.1426, fiducija
z.k.Cest.br.4876/1

7K izvadak priloZen kao prilog 2.

¢ IzluCoa prava (podaci o izlug¢nom pravu, pravna osnova i dio imovine na koji se odnosi

iziudno pravo)

Ne postoje.
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o Prosjedni mjeseéni lro¥kovi redovnog poslovanja duZnika u posliednijih godinu dana

(iznos u kunama, specifikacija troskova)

Za odrZavanjc hotela, ispunjenje ugovora ¢ vodenju poslova drustva i rezijske trodkove
mjescdno je potrebno oko 150.000,00 kn. Predlagatelju je ovo vihunac prve turisticke sezone

te ¢e precizan prikaz trodkova biti poznat do izrade Plana restrukturiranja.

s Postupci pred sudovima ili javnopravaim tijelima u kojima je duznik stranka i visinu ili
opis trazbine koja je predmet postupka {raziv suda/javnopravnog tijela, vrsta postupka,
poslovni broj predmeta, podaci o strankama u postupku, vrijednost predmeta spora)

Nevierodostoinosl trazbine koja ic temeli blokade predmet jc osporavanja u jednom ovrinom i

dva parniéna postupka:

|. Postupak pred Opéinskim gradanskim sudom u Zagrebu, Ovr-1237/21, radi progladenja
plienidbe nedopoitenom.

Zaduznica koja je temel]j blokadc ratuna predana na provedbu izvan zastarnog roka Ovr-
3614/2021 koji se vodi pred Opéinskim gradanskim sudom u Zagrebu, utvidio bi da
nczakonitom blokadom vicrovnik Erste & Steicrmaerkische Bank d.d. u doslovnom smislu
rijedi pura duznika u stecaj, a ukoliko se otvori sictaj pitanje 7astare traZbine nikada nede ni biti
ispitano;

Dakle. trazbina koja je predmet spora nije vjerodostojna.

U prilog navedenom predlagatelj dostavlja Tzved iz zapisnika sa scdme sjedmce Gradanskog
odjela Vrhovnoz suda Republike Hrvatske odrZane 19.11.2018. godine i presudu Vrhovnog
suda Republike IIrvatske, posl. broj Rev-861/2007-2 od 20.12.2008. godine, cit.:

"1 "Na trazbint iz zaduinice koja je privatna isprava i na kojoj je poipis duinita samo ovjeren
kod javnog biliefnika (zaduznice sastavijene prije 1. sifecnja 2011, OZ "NN" 139/10) i koja nife

potvrdena od javnog biljefnika (solemnizirana) primjenjuje se opéi zastarni rok od 3 goding iz

;
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& 371 ZOO/9T (sada ¢l 225. ZO0GHS), dok se na trashine iz zadubnice koje su porvrdene kod

Javnog biljeznika (solemnizirane) primjenjuje zasturni rok od 10 godina iz &, 379, 2009}
(sada ¢1. 233, ZOOWS)."

(Izvod iz zapisnika sa sedme sjednice Gradanskog odjela Vrhovnog suda Republike Hrvatske
odrZane 19.11.2018. godine)

2. Pamiéni postupak P-643/2022 pred Opéinskim gradanskim sudom u Zagrebu, po tuzbi
univerzalnog prednika durnika (Find Rectam d.0o.0.) cfa ERST E&STEIERMARKISCHE
BANK d.d., Rijeka, Jadranski trg 3A, OIB 23057039320 proizaSzo iz ovr§nog postupka pod t.
1. radi proglasenja pljenidbe i prijenosa neodopusienim u postupku izravne naplate temeljem

hjunko zaduZnice koja je predmet postupka podd t. 1.;

3. parni¢ni postpak po wzbi SALUTATOR DEA d.o.0, (univerzalnog prednika duznika) i
drugih u postupku pred Trgovadkim sudom u Rijeei, pod posl. brojem P-757/2C18, obzirom su
okvitmni ugovori koji su temel] ovrhe u ovrnom postupku pod t. 1. na nekretninama, izmedu

ostalog mstavi jer su sklopljeni:

a) bez da je iste polpisala odgovorna osoba vjerovnika;

b) jer su tzv. adhzzijiski ugovor,

U prilog navedenom, duznik dostavlja sentencu Visokog trgovatkog suda Republike Hrvatske,
posl. broj P2-7102/2003 od 19.9.2006. godine i praksu Zupanijskog suda u Zagiebu, posl. broj
GZz-1171/2017-2 od 17.6.2020. godine, cit.:

"Sud moZe odbiri primjenu pofedinih odredbi opcih wvieta poslovanja koje su nepravicne prema

Fednoj od ugovornih stranaka odnosno koje su suptotne nacelu jednakosti uzajamnih davanja. "

{Sentencu Visokog trgovadkog suda Republike Hrvatske, posl. broj P2-7102/03 od 19.9.2006.

godine)

— —



"Shijedom citiranih odredaba, a s obzirom na oplenite kriterije iz odredbe ¢l 296. st. 1. 200,
u svafom konkretnom slulaju valja uivrditi je I rijec o odredbama suprotnima nacely
savjesnosti i postenja i fesu li te odredbe prouzrocile ocigledny HeFAvROPravaost u pravima i
obvezama ugovernih strana, ili ugrozuvaju posiizanje svrhe skioplienog ugovara, pri emu te

prewpostavke moraju biti kumulativno ispunjene.

Iz podataka u spisu predmeta (sadrigja predmetnog ugovord i iskaza svjedoka 1. B.-stusbenice
tuenika iz kojeg proiziazi kako je tekst konfretnog ugovora sastavijen u banci, potpisan |
pecacen od banke te predun klijentu radi solemnizacije ugovora kod javnog biljeinika) proiziazi
kako je predmetni ugovor formularni, tipski (standardni ugovor), koji podrazumijeva skup
ugovornih Kauzula odreden kao model za sklapanje buduéih ugovora, kuji ne iskliucuje

moguénost individualnog pregovaranja o pojedinim elementima.

Ukonkretnom stuaju iz izvedenih dokaza (iskazi tusitelju i svjedoka L. B., stuzbenice tuzenika),
sud prvog stupnja pravilno je utvedio kako se o odredbama ugovora o promjesjivoj kamatnoj
stopi nije pojedinadno pregovaralo niti su tuZitelii kao ugoverne strane na bilo koji nacin mogli
individuaine pregovarati o odredbi ugovora o promjenjivoj kamatnoj stopi. Supromo tome,
odredba o kamamoj stopi unaprijed je formulivana od strane fuZenika te zbog toga tufitelji nisu
imali uifecaja ne njezin sadrZaj, poglavito to je rijec o odredbi, kaku je navedeno, unaprijed

Jormuliranog, standardnog (tipskog) ugovora tufenika."

{Presuda Zupani_iskog suda u Zagrebu, posl. broj GZ-1171/17-2 od 17.6.2020. godine)

Duznik takoder citira recentnu praksu Vrhovnog suda Republike Hrvatske posl. broj Revd-
29/2022-2 od 25.01.2022. godine, cit.:

“2.1. Pritom je ve¢ u ovom riesenju, s obzirom na posebno naglaseny vainost postavijenog
pravnog pitanfa, potrebno istaknuti da su v Obavijesti Ewropske komisije - Smjernicama za
tumadenfe | primjenu Direktive Vifeca 93/13/EEZ o nepoStenim wvjetima u porroSackim
ugovorima (SL " 323, 27.9.2019., str. 4.-92.), u vezi 5 praksom Suda Luropske unije, jasno

istuknute sljedeée smjernice (pravna shvaéanja)-




 Nacionalni sud obvezan je ispitati, po sluzbenoj duinosti, nepostenost ugovorne odredbe kada
s dostupni pravni § Cinjenicni elementi potrebni za to. Ako smatra da Je odredena ugovorna
odredba nepoSteng, ne smije se primijeniti, osim ako se potrosac tome protivi® (C-243/08
Pannon GSM).

»sud je nekoliko puta naglasio da postupci kojima se vierovnicima daje moguénost brzeg
izvrenja potrazivanja na temelju naloga za izvrSenje koji nisu presude dobivene na temelju
spora o meritumu i koji ne podrazumijevaju meritorne provjere nacionalnih sudova ili
podrazumijevaju samo ograni¢ene meritorne proviere, ne stuiju potrogace li%iti njihovog prava
na odgovarajuéu zastitu od nepostenih ugovornih odredaba. To znaéi da posebnz vrsta postupka
koju prodavatelj robe ili pruzatelju usluga odabere, iti koja se u suprotnome primjenjuje, ne
smije smanjiti temeljna postupovna jamstva koja se na temelju Direktive o nepoitenim uvietima
u potrosalkim ugovorima zahtijevaju radi dobrobiti potrosaga® (C-618/10 Banco Espanol de
Credito, C-415/11 Aziz; C-76/10 Pohoiovost’ i O-77/14 Radlinger Radlingerova).

-»10 znadi da jc potrebno uzeti u obzir zadtitu od nepodienih ugovomnih odredaba u razliditim
fazama postupaka, koja se osigurava nacionalnim pravilima, na primjer u fazi prije izdavanja
platnog naloga ili u fazi izviSenja ili opozicijc ili u vezi s pravmim lijckovima protiv ovrhe na
temelju hipoteke koja se temelji na javnobiljesmickoj ispravi. (C-49/14 Finanmadnid; C-176/17
Profi Credit Polska; C-632/17 PKO i C-448/17 EOS KSI Slovensko. i C-32/14 LRSTE Bank
Hungary).”.

Prilog 6: svi sfijedeéi prilozi:

uvid u sentencu Visokog trgovackog sude Republike Hyrvatske posi, braj P2-7102/03 od
19.9.2006. godine;

wvid u presudu Zupanijskog suda u Zagrebu posi. broj G5-1171/17-2 od 17.6.2020.
godine;

uvid u rjesenje Vrhovnog suda Repubitke Hrvawske posl. broj Revd-29/2022-2 od
25.01.2022. podine.

Presuda VSRH Rev 861-2007-
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Presuda VSRI Revt 299-2012-2
ZLapisnik odjela VSRH zapisnik Su-1V-4-18-17
Presudy VIS Pz 5721-03-3

Takoder, u prilog svemu naprijed navedenom duZnik citira Zaklju¢ak sa sastanka predsjednika
Gradanskih odjela Zupanijskih sudova i Gradanskog odjela Vrhovnog suda Republike Hrvatske
odrzanog 11. ozujka 2022. u Zagrebu, posl. broj Su IV — 87/2022 , cit.:

"U ovrsnim postupcima u kojima se ovrha odreduju i provodi na temelju ovrinih isprava koje
nisu prosle sudsku kontrolu (rjeSerja o ovrsi na temelju vierodostojne isprave, zadwinice,
JavnobiljeZnicki akti i solemnizirane privatne isprave i sl) a koji proiziaze iz potrosackih
ugovora, ovrsni sud je duZan po slufbenoj didnosti preispitati sadvzi I potrofacki ugovor

neposiene (nisteine} ugovorne odredbe.”

U prilog svemu naprijed navedenom tuzitelj dostavlja rjeSenje Opéinskog suda u Sesvetama,
Stalne sluzbe u Vrbovew, posl. broj Ovr-96/2020-18 od 30.9.2021. godine i rjefenje Opémskog
eradanskog suda u Zagrcbu, posl. broj Ovr-1839/19-39 od 12.11.2021. godinc, cit.:

"S. U ovrénim predmetima u kojima je banka pokrenula ovrhw, radi naplate trazhine iz ugovora
o kreditu kada je potrosad. koji je prediofio odgodu ovrhe, podnio tuZbu, radi utvrdenja
nistetnosti nepostenih odredbi ugovara o hipotekarnom kreditu izmedu trgovea i potrofaca u
obliku javnobiljeznickog akta, polazedi od stajalista Suda Ewropske unije u presudi postovni
broj: C-407/18, potrebro je odgoditi ovrhu do pravomoénog okencanja parnicnog postupka

radi urvrdenja nistetnosti nepoitenih odredbi ugovera.

6. Dakie, ovrSenik je dokazao da je ispunio wvjet za vdgodu ovrhe iz ¢1. 63 st. 1 toé. 4 Ovrinog
zakona (“Narodne novine" broj: 112/12, 25/13. 93/14, 55716, 73/17; dudje OZ), a obzirom na
gore citiranu presudu Suda Europske unije, ebzirom je ovrsenik dokazao da je pokrenuo
odgovarajudi sudski postupak, po misljenju ovog suda nije potrebno utvrditi ispunjenje drugog

kumulativnog wyjeta za ocjenu o osnovanosti vrijedloga odgode ovrhe. a to je vierojatnost
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nastupanja nenadoknadive ili tesko nadoknadive Stete koja bi nastupila provodenjem

predmetne ovrhe na strani ovrsenika

(rjeSenje Opéinskog suda u Sesvetama, Stalne slu¥be u Vrbove, posl. broj Ovr-96/2020-18 od
30.9.2021. godire)

“9. Nadalje, obzirom na naprijed navedeno sud uzima u obzir da su sudovi u Republici
I1rvatskoj donijeli znalan broj presuda kojima ie usvojen tuzbeni zahtjev korisnika kredila s
valumom klauzulom u CHF, a predmet ovrhe u cvoj pravnoj stvari je nekretnina prodajom koje
ovrienik istu viSe ne bi mogao vratiti u svoje vlasnistvu u slu¢aju da uspije u parninom
postupku pod poslovnim brojem P-143/20, obsirom da prema kupcu nekretnine u ovr&nom
postupku koji je na temelju pravomoéne dosude i polvrde o poloZenoj kupovnini stekao pravo
vlasnidtva ovrenik ne moZe isticati zahljeve ve¢ cventualno zahtjev 7a naknadu Stete prema

ovrhovoditelju.

10. Isto takoe valja napomenuti da ée sud sukladno presudi Europskog suda poslovni broj C-
407/18, ukoliko nema mogucnost bilo na prijed.og potro$aga ili po sluvbenoj cuznosti, a radi
s¢ 0 ugovoru o hipotekamom kreditu skloplienog izmedu trgovea i polroSaca u obliku
nepostedno izvrsivog javnobilieznickog akta, ispitati jesu li odredbe sadrzane u tom aktu

nepostenc u smislu te direktive i po toj osnovi odgoditi zatrazenu ovrhu.

11. Sljedom navedenog, 2 kako sud nalazi da su kumulativno ispunjene pretpostavke propisane
odredbom ¢1. 65. st. 1. OZ-a i sukladno presudi Europskog suda poslovni broj C- 407/18, valjalo

je odluciti kao u -o&ki I izreke ovog rjesenja.”

(rjeSenje Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu, posl. broj Ovr-1839/19-39 od 12.11.2021,
godine)
uvid u Zakljuak Vrhovnog suda RH posl. broj SuTV — 87/2022 od 11.03.2022. godine;

uvid u gesenje Opéinskog suda u Sesvetama, Stalne stuzbe u Vrboveu posl. broj Ovr-96/2020-
18 od 30.9.2021. godine;




uvid u rjescnje Opéinskog gradanskog suda u Zagrcbu posl. broj Ovr-1839/16-39 od
12.11.2021. godine.

U suprotnom, blokada temeljem zastarjcle zaduznice e otito guranje u stedaj duznika radi

doslovnog otimanja vrijedne nekretnine, kraj svih naprijed navedenih stavova Vrhovnog suda
Republike Hrvaiske.

Duznik prilaze prijedlog radi proglasenja plenidbe nedopustenom i tuZbe u parniénim

postupcima iz navedenih predmeta,

Prilog 7: idbe § zapisnici.

® IraZbine radnika i prijadnjih radnika dunika te Ministarstva financija — Porezna uprava
iz radnog odnosa, oipremnine do iznosa propisanog zakonom, odnosno kolcktivnim
ugovorom 1 trazbine po osnovi naknace Stete pretrpljene zbog ozljede na radu ili

profesionalne bolesti (¢lanak 17. stavei 1. 1 2. Stedajnog zakona).

otpremnina ili naknada $tete.

U prilogu ovog prijedioga dostavija se:

Qcevidnik FINE pripojenog drustoa

VITA MIRIS HOTEL ZK izvadak

Hotel ,Selce " procjembeni elaborat

VITA MIRIS HOTEL registar osnovnih sredstava
VITA MIRIS HOTEL bruto bilanca

Sudska praksa

Tuzbe i zapisnici
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Mjesto i datum:
Zagreb. 03.08.2022,

Potpis podnositelja prijedioga:
VITA MIRIS HOTEL d.0.c. zastupano po

dircktoru Aleksei Panferov, v.r.

VITA MIRIS

TEL
Ho z-A{SREB.

* Napomena: Duznik je duZan navesti podatke o pravnoj ¢injeni¢noj osnovi u odnosu na svaki
dio imovine 1 obveza te o dokazima, osobito ispravama kojima se mogu potkrijepiti. Za davanje
neistinitog ili nepotpunog popisa imovine i obveza, duznik odgovara kao za davanje laznoga
iskaza u postupku pred sudom (¢lanak 17, stavak 3. Stefajnog zakona).
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